Pilchowice dnia 7.05.2015 r.

Znak sprawy: 050.272.244.2015

Odpowiedzi na pytania

dotyczace postgpowania o zamowienie publiczne w trybie przetargu nieograniczonego.
ktorego przedmiotem sg ,, Ustugi pocztowe”.

Przekazuje Panstwu pytania Wykonawey wraz z odpowiedziami Zamawiajgcego.
Prosze o uwzglgdnienie tych wyjasnien przy opracowywaniu oferty przetargowej.

Pytanie nr 1

Zamawiajacy informuje. ze przedmiot zamowienia obejmuje m.in. ..przesytki zastrzezone dla
operatora publicznego™ Wykonawca zwraca uwage. ze wejscie w zycie z dniem 1 stycznia
2013 r. ustawy Prawo pocztowe (Dz. U. z 2012, poz. 1529). wdrazajacej do polskiego
porzadku prawnego dyrektywe 2008/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 lutego
2008 r., wieficzgeej ..proces stopniowej liberalizacji rynku ushug pocztowych 1 okresla zasady
funkcjonowania rynku pocztowego po jego pelnym otwarciu na konkurencje¢™ (uzasadnienie
projektu ustawy). doprowadzilo do zniesienia obszaru uslug zastrzezonych. Przede
wszystkim, znowelizowana ustawa zlikwidowala monopol Poczty Polskiej na przyjmowanie
i dorgczanie przesylek o masie mniejszej niz 50 g.

Ponadto, art. 3 ustawy Prawo pocztowe, zawierajgcy stowniczek pojeé uzytych w ustawie.
celem dostosowania terminologii ustawowej do terminologii dyrektywy. w miejsce ,.operatora
publicznego™ wprowadzit okreslenie .,operator wyznaczony ™.

Majgc na uwadze powyisze, Wykonawca wnosi o usunigcie zapisow nawigzujacych
do nieobowigzujgcego juz stanu prawnego i dostosowanie zapisow Specyfikacji
do aktualnych przepiséw prawa, przede wszystkim poprzez rezygnacje z podzialu uslug
na zastrzezone i niezastrzezone dla operatora publicznego.

Odpowiedz na pytanie nr 1

Zamawiajacy modyfikuje SIWZ oraz istotne postanowienia umowy w nastgpujacym zakresie:
- Rozdziat 3 Opis przedmiotu zamdéwienia SIWZ. poprzez wykreslenie pkt 3 ppkt 9.

- Zatacznik Nr 4 [stotne postanowienia, poprzez wykreslenie pkt 9.

Zamawiajacy ponadto informuje, iz uzyte w SIWZ sformulowanie ..operator publiczny™
winno by¢ rozumiane jako ..operator wyznaczony™.

Pytanie nr 2

Zgodnie 7z obecnie juz utrwalonym pogladem orzecznictwa, jednym z warunkow zachowania
zasady uczciwej konkurencji w postepowaniu na ushugi pocztowe jest uszczegdtowienie zasad
wykonywania tzw. przesylek terminowych. o ktorych mowa w art. 57 § 5 pkt 2 kpa oraz ew.
art. 12 § 6 pkt 2 Ordynacji podatkowej lub tez innych analogicznych przepiséw odnoszacych
si¢ do skutku zachowania terminu do wniesienia pisma poprzez nadanie przesytki w sieci
operatora wyznaczonego (tzw. przesylki terminowe). W przypadku rzeczonego rozwigzania
wykonawca — alternatywny operator pocztowy - jest podmiotem dokonujgcym czynnosci
nadania przesylki u operatora wyznaczonego, ale czyni to w imieniu i na rzecz



zamawiajgcego. Opisane wyzej rozwigzanie jest jedynym obecnie dostepnym na rynku
uslug pocztowych rozwigzaniem zapewniajacym udzial innych operatoréw pocztowych
w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego, w ktorych zamawiajacy wymaga,
aby nadawane byly przesylki terminowe. Nalezy doda¢, iz rozwigzanie to kilkukrotnie bylo
oceniane przez Krajowa [zbe Odwolawceza. Jak przykladowo zauwazala Izba w wyroku z dnia
31 pazdziernika 2014 roku sygn. KIO 2160/14: Po pierwsze — w odpowiedzi na pytanie nr 3
Zamawiajqcy w wyjasnieniach tresci s.iw.z. z 22 sierpnia 2014 r. dopuscil mozliwosé,
aby wykonawca zamowienia odbieral przesylki od Zamawiajgcego i przekazywal e
do nadania w placowce operatora wyznaczonego. Po drugie — InPost skorzystal z tej
mozliwosci | wskazal wprost w ofercie, ze w zakresie dotyczqcym przesylek wymagajqcych
zachowania terminu w dacie nadania, dor¢czanych w przypadkach przewidzianych w kpc,
kpk, kpa i Ordynacji podatkowej, zamierza powierzy¢ wykonywanie zamaowienia operatorowi
wyznaczonemu. Po irzecie — poniewaz Poczta Polska jako operator wyznaczony ma
obowiqzek Swiadczenia powszechnych ustug pocztowych, nie moze odmowic przyjecia takich
przesylek nadawanych fizycznie przez InPost w imieniu i na rzecz Zamawiajqcego. (...)
Poczta Polska podnosila, zZe rozwiqzanie zaakceptowane przez Zamawidjqcego narusza
art. 29 ust. 2 pzp, a zatem przepis odnoszqcy sie do opisu przedmiotu zamowienia. Aktualnie
zas, pomimo dopuszczenia przez Zamawidajqcego doreczania waskiej kategorii przesylek przez
wykonawce zamowienia za posrednictwem  operatora wyznaczonego, forsuje lakg
interpretacje s.i.w.z., jakby takiego rozwiqzania nie dalo si¢ zastosowaé z uwagi na status
Poczty Polskiej jako operatora wyznaczonego. Interpretacji takiej nie sposob zaakceptowac,
gdyz prowadzifoby to do wniosku, ze cale postgpowanie prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego jest fikcjq, gdyi przedmiotowe zamowienie moie zosta¢ udzielone
wylqcznie Poczcie Polskiej. Przede wszystkim w oczywisty sposéb jest to sprzeczne z intenciq
Zamawiajqcego uzewnetrzniona w postaci dokonywanych w toku postepowania zmian
i wyjasnien treSci s.iw.z., kiore konsekwentnie zmierzaly do rzeczywistego otwarcia
prowadzonego postepowania na konkurencje, a co Poczta Polska bezskutecznie usilowala
zablokowac. Do tozsamych wnioskow [zba doszia w wyroku w sprawie o sygn. K10 2601/14:
zha konsekwentnie sftoi na stanowisku, iz dopuszczenie nawet w ramach wyjasnien tresci
s.iw.z. wykonania czeSci zamowienia dotyczqcej przesylek specjalnych jako tzw. uslugi
posrednictwa umozliwia zloZenie oferty przewidujgcej wykonanie zamowienia w taki sposob
i nie powoduje jej niezgodnoSci z tresciq siwz. Zamawianym / dopuszczonym w ramach
przedmiotu zamowienia jest $wiadczenie polegajqce na odebraniu przesylek specjalnych
od zamawiajqcego, ich zaniesienie do placowki Poczty Polskiej i ich nadanie jako przesylek
w imieniu zamawiajqcego jako przesylki zamawiajqcego. (...) Przedmiotem zamowienia
przestaje by¢ w tym przypadku jedynie swiadczenie uslug pocztowych, ale wykonawcey czesé
zamdwienia mogq wykonac rowniez w inny, dopuszczony przez zamawidajqcego, sposob, przy
kiorym osiqgniele zostang wszystkie cele zamowienia oraz zachowane zostangq zasady
konkurencji i rownego traktowania wykonawcow wynikajqee z  przepisow  ustawy.
(...) przedmiotowe odwolanie jest kolejng dokonywang w ramach srodkéw ochrony prawnej
probg Odwolujgcego [Poczty Polskiej] zmierzajgcq do niedopuszczenia do udzielenia
zamowienia na uslugi pocztowe wykonawcom innym, niz operator wyznaczony.

Zgodnie z jednolitym pogladem wyrazanym zardéwno przez Poczte Polska S.A. jak
1 orzecznictwo. czynnosé operatora alternatywnego obejmujgca nadanie przesylki u operatora
wyznaczonego w Imieniu i1 na rzecz zamawiajacego nie jest uslugg pocztowy. a ustuga
posrednictwa w nadawaniu przesylek (przesylka nie jest nadawana w sieci pocztowej
operatora alternatywnego. vide: KIO 2601/14, KIO 2160/14, KIO 1362/13, Sad Okrggowy
w Gliwicach sygn. akt X Ga 287/13). Jak dodaje Izba (KIO 2601/14): w takim przypadku
stronami uslugi pocziowej w rozumieniu ustawy Prawo pocziowe, sq Zamawiajqcy i operator



wyznaczony. Przy czym Poczta Polska nie jest adnym podwykonawcq czesci przedmiotu
zamadwienia, ktory zakontraktujq Zamawiajqcey i InPost. a ktorych lqczyl bedzie w tym
przypadku inny stosunek umowny dotyczqcy ustug polegajqcyeh na zanoszeniu przesylek
Zamawigjqcego na Poczte, nadawaniv ich i oplacaniu. Jak podkreslata przy tym Izba w tym
samym wyroku: Niestety za dopuszczeniem obslugi przesylek specialnych w laki sposcb
nie nastepowaly Zadne postanowienia lub modyfikacje SIWZ dostosowujgce calosé
postanowien specyfikacji do tego typu rozszerzenia przedmiofu zamowienia i eliminujgce
wszelkie wqtpliwosci, co do jego wariantowego charakteru, sposobu jego wykonywania oraz
rozliczania. Jak przy tym slusznie podnoszono w pismie Prezesa UZP zawierajacego
informacj¢ o ustaleniach w trakcie kontroli postepowania prowadzonego przez Miasto
Lublin': wzaleznienie mozliwosci $wiadczenia ustig pocziowych przez operatora innego
niz operator wyzndaczony w zakresie tzw. przysylek terminowych od zawarcia z operatorem
wyznaczonym pisemne] umowy o wspolpracy w rozumieniu Prawa pocztowego ograniczylo
konkurencie w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, bowiem
zawarcie lakiej umowy uzaleinione jest (vko od woli operatora wyznaczonego. Zatem
operalor pocztowy kiory nie mial zawartej umowy o wspolprace z operalorem Wyznaczonym
lub przyrzeczenia zawarcia takiej wmowy, w istocie mnie mogl zlozyé niepodlegajacei
odrzucenia oferty w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego.
Nie jest zatem zasadnym w szczeg6lnosci zadanie zawarcia przez operatora alternatywnego
umowy z Poczta Polska S.A. na podstawie art. 35 Prawa pocztowego. Abstrahujac od braku
zasadnos$ci zadania zawarcia takiej umowy migdzy operatorami pozostajacymi w stosunku
konkurencji, podkreslenia wymaga, 7ze nawet zawarcie takiej umowy nie wywola okre§lonych
ustawg skutkow. Dla wywolania skutkdw w postaci zachowania terminu czy wniesienia
pisma do sadu, przesytka musi by¢ nadana w placéwce operatora wyznaczonego. Tymczasem
z art. 35 Prawa pocztowego wynika, ze umowa o wspolprace pomiedzy operatorami
pocztowymi dotyezy dalszego przekazania przesylki do dorgczenia (przesylka jest nadawana
w sleci operatora alternatywnego a nastgpnie przekazywana do sieci operatora
wyznaczonego). Nie jest mozliwe dwukrotne nadanie tej same przesylki, w ramach te]
umowy nie powstaje zatem nadanie przesylki 1 nie moze by¢ spelniony skutek zachowania
terminu/wniesienia pisma do sadu.

Reasumujgc, Poczta Polska S.A. nie jest w takim przypadku podwykonawca operatora
alternatywnego, a sama ushuga posrednictwa nie jest ustuga pocztowa. Zarazem zamawiajacy
nie moze wymagac¢ od wykonawcy posiadania umowy zawartej z operatorem wyznaczonym
(art. 35 Prawa pocztowego). Wynagrodzeniem operatora alternatywnego jest w przypadku
$wiadczenia ustugi posrednictwa jest suma kosztow nadania przesylki w placowce operatora
wyznaczonego oraz wlasny narzut. Skoro zarazem mamy do czynienia z ustugg
~niepocztowa™ ktorej koszt stanowi cze$ciowo wynagrodzenie uiszczane operatorowi
wyznaczonemu. kluczowego znaczenia dla w zakresie jednoznacznosei opisu przedmiotu
zamoOwienia w takim przypadku nabiera rzetelne okreslenie ilosci takich przesylek (nalezy
przypomnie¢ iz sa te jedynie przesylki wymagajace urzgdowego potwierdzenia terminu
nadania, np. apelacja - zwyczajowo jest to nie wiecej niz 5% przesylek nadawanych
u zamawiajacych). a takze okreslenie zasad dokonywania rozliczen. Przyjecie, iz operator
alternatywny ma obowigzek posrednictwa w wykonywaniu nieograniczonej lub tez znaczaco
zawyzonej liczby przesylek terminowych zamyka postepowanie na konkurencyjnosé (cena
operatora alternatywnego musi uwzgledniac bowiem ceng cennikowa — bez upustu —
operatora wyznaczonego oraz wlasny narzut).

" Pismo opublikowane na stronie Ogolnopolskiego Zwiazku Pracodawcéw Niepublicznych Operatordw
Pocztowych



Biorge pod uwage powyzsze. w kazdym przypadku gdy przedmiot zamdwienia obejmuje
nadawanie tzw. przesylek terminowych obok innych ushug pocztowych, koniecznym jest
opisanie podstawowych zasad sposobu ustugi posrednika.

W celu zachowania konkurencyjnoscl. poza okresleniem szacowanej ilosci takich przesylek
(przyktadowo: ..nie wigcej niz 5% calosci wolumenu™) koniecznym jest takze opisanie zasad
uiszczania wynagrodzenia z tego tytutu poprzez alternatywnie:

° zamieszczenie samodzielnej pozycji w formularzu ofertowym lub tez

° poprzez okreslenie. iz wynagrodzenie za przesytki nadawane za posrednictwem
operatora wyznaczonego (ustluga posrednictwa) pobierane jest nie na podstawie cen
formularzowych. a na podstawie cennikdw operatora alternatywnego zataczanych do oferty.
Brak wyodrebnienia takiej pozycji w praktyce przesadza o Kkoniecznos$ci obcigzenia
zamawiajacego kosztami wykonania ushigi ..niepocztowej” na podstawie cennika
zalaczanego przez operatora alternatywnego do oferty.

Biorac pod uwage powyisze zwracamy sie z wnioskiem o wyjasnienie:

o czy Zamawiajgcy przewiduje nadawanie przesylek wymagajgcych zastosowania
trybow wskazanych w art. 57 § 5 pkt. 2 KPA, art. 12 § 6 pkt. 2 Ordynacji podatkowe;j
lub ew. innych analogicznych przepisow (np. art. 165 § 2 Kodeksu postepowania

cywilnego)?

° czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwo§¢é zlozenia oferty przez innych
wykonawcéw niz Poczta Polska S.A.?

° jesli tak, to na jakich zasadach dokonywane bedg rozliczania uslugi posrednictwa

przy wykonywaniu tzw. przesylek terminowych. Czy wynagrodzenie operatora
alternatywnego uiszczane bedzie na podstawie cennika zalaczonego do oferty, czy tez
zamawiajgcy dokona modyfikacji s.i.w.z. poprzez wyodre¢bnienie takiej pozycji
w formularzu ofertowym?

Odpowiedz na pytanie nr 2

Zamawiajacy przewiduje nadawanie przesylek wymagajacych zastosowania trybow
wskazanych w art. 57 §5 pkt 2 kpa, art. 12 § 6 pkt. 2 Ordynac)i podatkowej lub ew. innych
analogicznych przepisow (np. art. 165 § 2 Kodeksu postgpowania cywilnego). Ponadto
Zamawiajacy wyjasnia, iz nie bedzie dokonywal wyodre¢bnienia czy dodatkowego oznaczania
przesytek nadawanych w trybie art. 57 §5 pkt 2 kpa. Zamawiajacy nie jest w stanie oszacowac
rzeczywiste] liczby  przesylek  wymagajacych nadania we  wskazanym  trybie
(np. niemozliwym jest wskazanie szacunkowej nawet liczby postepowan administracyjnych
z udzialem Zamawiajacego-czego Zamawiajacy dat wyraz w pkt 10 zalgcznika nr 1 do SIWZ
pn. Opis Przedmiotu Zamowienia).

Zamawiajacy wskazuje, 1z z przyczyn technicznych 1 organizacyjnych nie ma mozliwosci
dokonywania kazdorazowo (tj. w chwili odbioru przesylek do nadania przez Wykonawce)
wnioskowanego wyodrebnienia. Ponadto — jak wynika z dotychczasowych doswiadczen
Zamawiajacego — wydzielanie przesylek przeznaczonych do nadania, jesli jest konieczne ze
wzgledu na dochowanie wymogow nalozonych w drodze wlasciwych przepisdow, winno by¢
dokonywane przez Wykonawce wramach ustug objetych przedmiotem zmowienia bez
konieczno$ci dodatkowego — nie przewidzianego w SIWZ — zaangazowania Zamawiajacego.



Zamawiajacy wskazuje. 1z wbrew twierdzeniom Wykonawcy. istnieja inne. anizeli wskazane
we wniosku, prawnie dopuszczalne sposoby na zapewnienie udziahi wykonawcdw (innych
niz operator wyznaczony) w realizacji przedmiotowego Zamodwienia, gwarantujgce
Jednoczesnie zapewnienie skutkow zachowania terminu. o ktérych mowa w art. 57 §5 pkt 2
k.p.a.

Ot6z zgodnie z art. 35 ustawy Prawo pocztowe w umowie zawartej pomigdzy operatorami
pocztowymi, strony mogg tak uksztaltowaé warunki wspolpracy aby speinia¢ warunek
stawiany przez Zamawiajacego w przedmiotowym postepowaniu. np. poprzez ustalenie iz.
nadanie (w tym dalsze przekazanie przesytki do dorgczenia) musi nastgpi¢ w terminie jej
przyjecia od nadawcy. co pozwala na zachowanie skutkow przewidzianych w przytoczonych
wyze] przepisach.

Zdaniem Zamawiajacego sugerowane przez Wykonawce Swiadczenie ushug w charakterze
posrednika (..postanca™ przekazujgcego przesytki od zamawiajacego do innego operatora)
powoduje. iz w Swietle przepisow ustawy Prawo pocztowe Zamawiajacy nie jest strong dla
koncowego operatora pocztowego realizujacego ustuge dorgczenia przesylki, co pozbawia go
faktycznej mozliwosci dochodzenia odszkodowan czy sktadania reklamacji w przypadku jej
nienalezytego wykonania albo choé¢by dochodzenia wlasciwego dokonywania i rozliczania
tzw zwrotow, za ktore (w przypadku operatora wyznaczonego) Zamawiajacy bedzie uiszczal
oplate gotowkg jako ustuge swiadczong poza umowa o zamdwienie publiczne — co byloby
sprzeczne z interesem Zamawiajacego.

W kwestii mozliwosci wyodrebnia przesylek, Zamawiajacy wyjasnia jak w pkt 2.

Pytanie nr 4

Zamawiajacy wprowadzit do tresci Specyfikacji pkt 25 i 26, przewidujace okreslone wymogi
w zakresie podwykonawstwa. W szczegolnoscel, Zamawiajgey wymaga przedlozenia zardwno
projektow umow o podwykonawstwo, jak i kopii umdéw zawartych z podwykonawcami.
Ponadto, Zamawiajacy wymaga, aby umowy o podwykonawstwo zawieraly uregulowania
dotyczace odpowiedzialnosci podwykonawcy za wykonanie. niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie analogicznie do uregulowan zawartych w umowie z wykonawca,.

Jako ze zgodnie z pkt 25 wymogi te odnoszg si¢ do uméw majacych za przedmiot roboty
budowlane, Wykonawca zwraca si¢ o potwierdzenie, Zze wskazane zapisy znalazly sie
w niniejszej SIWZ omylkowo 1 nie znajduja zastosowania w przedmiotowym zamowieniu.
Podobnie, zapisy zawarte w pkt 26, stanowig powtorzenie art, 143b ust. § ustawy Prawo
zamowien publicznych, ktory to przepis odnosi si¢ jedynie do umow o roboty budowlane.
W zwigzku z tym wskazane zapisy nie powinny znalez¢ si¢ w niniejszej Specyfikacji.

Zapisy dotyczace umow o roboty budowlane nie znajdujg zastosowania dla pozostatych
rodzajéw zamowien, co wiecej. nie mogg by¢ stosowane ze wzgledu na ich zupelnie inng
specyfike (gdyby intencja ustawodawcy bylo rozszerzenie stosowania tych przepisow na
pozostale rodzaje umow, ustawodawca wskazalby wyraznie, ze przepisy te maja zastosowanie
rowniez w innych rodzajach zamowien. a nie zrobil tego — prawdopodobnie dlatego.
7e rozwiazania te sg trudne do zastosowania w praktyce w umowach o swiadczenie ushug).

Wykonawca jednoczesnie przypomina. ze w ramach zamowien publicznych, co do zasady
udziat podwykonawcow, a takze dalszych podwykonawcdéw w realizacji zamowienia jest
dopuszczalny bez ograniczen. W przepisach art. 36a i 36b PZP ustawodawca wskazuje



podstawowe warunki udzialu podwykonawcow w realizacji przedmiotu zamdwienia.
Z brzmienia tych przepisow wynika. iz poza kwalifikowanymi przypadkami realizacji
przedmiotu zamdwienia przy udziale podwykonawcow (tj. powolania si¢ na ich potencjat
przy wykazywaniu warunkow udzialu w postepowaniu) wykonawca ma pelna swobode
powierzenia calosci lub cze$ci przedmiotu zamowienia do realizacji podwykonawcy.

Zamawiajacy nie jest w zwigzku z tym uprawniony do kontrolowania czy innego ingerowania
w stosunki wykonawcy z podwykonawcami, i to bez wzgledu na etap postgpowania
przetargowego czy wspotpracy stron (czy to na etapie skladania ofert. przed podpisaniem
umowy. czy po jej podpisaniu 1 rozpoczeciu $wiadczenia ustugi). jak rdwniez stawiania
wymogu odnosnie formy czy treSci umowy. W zwigzku z powyzszym, wykonawca moze
zawrze¢ swobodnie umowe z wybranym przez siebie podwykonawcg. poshuzy¢ sie dalszym
podwykonawcg. jak rowniez zmieni¢ podwykonawce w trakcie realizacji przedmiotu
zamOwienia, jak rowniez dowolnie sformulowaé zapisy umowne 1 to bez wzgledu
na stanowisko Zamawiajacego w tym zakresie. Ponadto, z analizy powotanych przepisow
nie wynika mozliwos¢ zadania przez Zamawiajacego przedlozenia mu projektu umowy
zawartej z podwykonawcami lub wplywania na ich wewngtrzne stosunki w inny sposob —
forme umowy zawarte] z podwykonawca. elementow jej tresci czy kwestii wzajemnych
rozliczen itp. Analogicznie réwniez w przypadku dalszych podwykonawcow. Stad tez.
wskazane zapisy sg niezgodne z powszechnie obowigzujacymi przepisami PZP.

Majac na uwadze powyzsze, Wykonawea zwraca si¢ o usunig¢cie Kkwestionowanych
zapiséw SIWZ ograniczajacych podwykonawstwo.

Odpowiedz na pytanie nr 4

Zamawiajacy wykresla z tresci SIWZ pkt 24 i 25 z uwagl na to, ze zapisy te dotycza
podwykonawstwa w robotach budowlanych. Jednoczesnie nie ogranicza mozliwosci
wprowadzenie podwykonawcow w zakresie objetym przedmiotem umowy.

Ponadto Zamawiajacy modyfikuje SIWZ poprzez dodanie, ze zada wskazania przez
Wykonawcee cze$ci zamdwienia. ktérej wykonanie zamierza powierzy¢ podwykonawcy, lub
podania przez Wykonawce nazw (firm) podwykonawcow, na ktorych zasoby Wykonawca
powotuje si¢ na zasadach okreslonych wart. 26 ust. 2b, w celu wykazania spetniania
warunkow udzialu w postepowaniu.

Pytanie nr 6

Wykonawca., w odniesieniu do wymogu - ktéry wymog stanowi jedno z kryterium oceny
ofert, posiadania placowek pocztowych (punktow obshigi przyjmowania i odbioru przesylek
listowych) na terytorium RP wskazuje ze zgodnie z ustawa Prawo Pocztowe placowka
pocztowg moze by¢ réwniez placowka odbiorcza (awizacyjna), .ktora dorecza adresatom
przesylki pocztowe™. Taka placowka zapewnia peing obsluge dla przesylek nadawanych przez
Gming Pilchowice. umozliwiajac odbidr zaawizowanych przesylek przez adresatow.
Mozliwos¢ nadawania nie ma odniesienia do przedmiotu zamdéwienia; przedmiotem tym jest
swiadczenie ustug pocztowych na rzecz Gminy Pilchowice. W toku wykonywania umowy
0 zamowienie Zamawiajacy bedzie nadawat przesyiki po cenach okreslonych w ofercie, ktore
nastepnie beda mogly by¢ odebrane w placdwkach pocztowych wybranego wykonawecy.
Podkreslamy. ze mozliwos¢ nadawania przesylek w placowkach pocztowych wykonawey
na terenie kazdej gminy odnosi si¢ wylgcznie do os6b adresujacych przesylki do Gminy
Pilchowice, ktorzy w placdwece pocztowe] danego operatora pocztowego moga nadacd
przesylke po standardowych cenach wskazanych w cennikach tego operatora. W tym



wypadku to nadawca decyduje, z jakim operatorem zawrze umowe na ustuge pocztowa.
Podkre$lenia wymaga rowniez fakt, ze Wykonawca dysponuje wigksza liczbg placdwek
odbiorczych i dlatego moze w tym zakresie zapewni¢ jeszcze lepsza obstuge.

Nadto wskazujemy. ze sie¢ placowek, ktora dysponuje operator wyznaczony (dysponujacy
placowkami zdawczo-nadawczymi w wymaganym przez Zamawiajacego zakresie) budowana
byla przez lata dzialalnosci monopolistycznej (kiedy jedynym operatorem byta Poczta Polska
S.A.). a wigc tym bardziej inni operatorzy pocztowi nie mieli wptywu na mozliwosci rozwoju
infrastrukturalnego. Jednoczesnie Wykonawca wskazuje. 1z jest w pelni zdolny do
zapewnienia realizacji ustugi na najwyzszym poziomie (przy wykorzystaniu wilasnych
zasobow). bez ubytku dla jej jakosci. przy tagodniejszych wymogach dotyczacych placowek
niz wprowadzone przez Zamawiajacego.

Majac powyzsze na uwadze, wnosimy o usunig¢cie wymogu w przedmiocie zdawczych
(nadawczych) placowek pocztowych (punktow obslugi przyjmowania przesylek
listowych), z zachowaniem wymogu posiadania placowki awizacyjnej (odbiorczej)
na terytorium RP.

OdpowiedZ na pytanie nr 6

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapisow SIWZ. Wymog Zamawiajacego okreslony
w  SIWZ podyktowany jest potrzebami Zamawiajacego jako jednostki samorzadu
terytorialnego  wyrazajacymi sie¢ przede wszystkim w koniecznoscl zapewnienia
odpowiedniej dostepnosci do ustug pocztowych dla potencjalnych odbiorcow przesylek
awizowanych.

Dodanie drugiego kryterium ocen zostalo wprowadzone z mys$la o zwigkszeniu
konkurencyjnosci w postepowaniach przetargowych. Kryterium liczby placowek pocztowych
na terytorium RP jest w tym wypadku istotnie dla Zamawiajacego z uwagi na lepsza
dostepnos¢ punktow odbiorczych (awizacyjnych) co przedklada sie takze na lepsze
funkcjonowanie pracy Urzedu. (W przypadku zwrotéw niedobranych przesytek listownych
pracownik zobowigzany jest do ponownego nadania zwroconej korespondencji)

; ASTEPCA wOJTA



